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5.1. Introducao

Embora a ciéncia seja, do ponto de vista histdrico, descendente da filosofia, e a
ética seja, até hoje, uma das areas mais importantes da filosofia, € usual pensar-se em
ciéncia e ética como disciplinas autdbnomas e independentes. A ciéncia se ocuparia da
geragdo de conhecimento sobre o mundo; a ética, da discussao das a¢des humanas, no
que diz respeito as suas repercussoes sobre a felicidade e bem-estar de outros seres
humanos ou quaisquer outros seres. No entanto, hé ligagdes importantes entre elas, que
tém sido crescentemente investigadas tanto por filosofos da ciéncia como por fildsofos
que se especializam em ética.

Comentaremos brevemente trés casos em que essas ligacdes entre ciéncia e ética
podem ser estudas, tentando ordena-los numa escala decrescente, no sentido de que o
primeiro ¢ aquele em que a imbricacdo com a ética é mais evidente, e o ultimo, menos
evidente.

5.2. Aplicagdo pratica do conhecimento cientifico
5.3. Direcionamento da pesquisa cientifica

5.4. Formulagdo e avaliag¢do de teorias cientificas

5.2. Etica na aplicacio pratica do conhecimento cientifico

Parece nao haver duvida de que uma distingdo pode ser tragada entre o
conhecimento cientifico, enquanto tal, e sua aplicacdo pratica, mediada ou ndo pela
tecnologia. Em si, o conhecimento ¢ uma informagdo sobre determinado objeto ou
processo do mundo que € neutra de valor moral (ou ético; sendo que ‘ética’ e ‘moral’
serdo entendidas aqui como sindnimos). Em suas origens a filosofia era justamente a
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busca do conhecimento pelo préprio conhecimento, € ndo por suas aplicacdes:
‘filosofo’ era o termo que os gregos criaram para designar as pessoas que amavam o
saber por seu valor intrinseco. O maior dos filésofos gregos, Aristoteles, escreveu uma
frase famosa sobre isso:

“E quanto as ciéncias, igualmente, aquilo que ¢ desejavel por si mesmo e com
vistas apenas ao conhecimento ¢ mais proprio da sabedoria do que aquilo que ¢
desejavel com vistas aos seus resultados ...” (Metafisica, livro 1, cap. 2, 982a.10).

No entanto, aquilo que descobrimos sobre o mundo pode modificar, por vezes de
maneira dréstica, nossa capacidade de agir sobre o mundo, ¢ ¢ entdo que questdes
éticas sdo suscitadas. Um dos exemplos favoritos nessas discussdes ¢ o do
conhecimento de fisica nuclear. Descobrir a existéncia e propriedades do nucleo
atdmico ¢ uma coisa; usar esse conhecimento para fazer um reator nuclear, que fornega
energia ¢ melhore o bem-estar de uma populacdo ¢ outra; usar esse mesmo
conhecimento para fazer uma bomba atomica ¢ outra; e, por fim, decidir langar essa
bomba em um determinado contexto bélico ou de luta politica ¢ ainda outra. Cada um
desses passos, a partir do segundo, envolve decisdes de pessoas e grupos de pessoas
que repercutem sobre outros seres, € que portanto sdo objeto de avaliagdo moral.

Estender essa avaliagdo moral aqueles individuos que obtiveram o conhecimento,
em primeira instancia, ¢ um passo polémico. Parece que tais individuos deveriam estar
fora do alcance da imputabilidade moral de eventuais beneficios ou maleficios da
aplicacdo do conhecimento que obtiveram. Consideremos um caso extremo, de um
tipo de conhecimento que so tenha aplicagdes maléficas; € dificil encontrar exemplos
reais, mas imaginemos, para efeito de argumento, a pesquisa sobre um veneno que s
atuasse sobre seres humanos virtuosos. Quem descobrisse ou estudasse essa suposta
substancia apenas por pura curiosidade intelectual, e que ndo a utilizasse nunca,
aparentemente nao incorreria em nenhuma condenagao moral.

Na pratica, porém, a efetiva separacdo do conhecimento relativamente a suas
aplicacdes ¢ dificil de encontrar-se. O filésofo grego, a figura idealizada daquele que
cultiva o saber pelo saber, ¢ cada vez mais raro, especialmente o fildsofo que hoje se
chama cientista, porque a busca de conhecimento cientifico hoje em dia se da,
tipicamente, num contexto complexo, em que muitos outros fatores interferem. Isso nos
conduz aos outros topicos de nossa lista.

5.3. Etica no direcionamento da pesquisa cientifica

Ao discutirmos o progresso da ciéncia, fizemos, nestas notas de aula, referéncia a
certos “limites contingentes” do conhecimento cientifico, enumerando uma série de
fatores que interferem, ndo com o conhecimento cientifico propriamente considerado,
mas com o direcionamento das atividades de pesquisa das quais resulta o

conhecimento cientifico.(https://www.unicamp.br/~chibeni/textosdidaticos/
progressociencia.pdf’)
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Com excecdo do conhecimento trivial obtido pela operagdo fortuita de nossos
sentidos, todo do conhecimento provém de algum tipo de investigagdo. Na ciéncia
moderna, as investigacdes assumiram alto grau de complexidade, o que refor¢a ainda
mais esse ponto. Mesmo as chamadas descobertas casuais sdo, na ciéncia, fruto de
contextos que ndo se criaram por si proprios, mas que fazem parte de deliberagdes
anteriores dos investigadores.

H4, assim, uma dependéncia direta ou indireta de praticamente todo
conhecimento cientifico relativamente a decisdes tomadas pelos cientistas, quer
individualmente, quer em grupo, decisdes essas que, a seu turno usualmente estdo
ligadas a agentes sociais, politicos, econdmicos, religiosos, etc.

Isso faz com que os topicos efetivamente investigados pela ciéncia sejam, hoje
mais do nunca, escolhidos com vistas a interesses diversos. As pessoas que de algum
modo participam dessa cadeia complexa de decisdes estdo, portanto, potencialmente
sob o alcance das imputacdes morais que eventualmente resultem da aplicagdo do
conhecimento cientifico gerado.

Consideremos um exemplo. Hoje ha, por parte de corporagdes privadas e
agéncias de fomento governamentais, um forte investimento em pesquisas biologicas,
especialmente aquelas voltadas a aplicagdes biotecnologicas, quer na darea
farmacéutica, quer na agropecuaria, € em outros setores produtivos. Parece evidente,
entdo, que, embora o conhecimento dos processos bioldgicos em si seja neutro, o fato
de se estar buscando esse tipo de conhecimento, ou melhor, por¢des muito especificas
de conhecimento bioldgico, € ndo outras por¢des, ndo ¢ fruto de puro acaso, sendo,
antes, o resultado de decisdes tomadas por determinados agentes conscientes.

Agora, dependendo das intengdes desses agentes, € da efetiva repercussdo que a
biotecnologia tenha sobre o bem-estar de seres humanos e animais, assim como sobre
o equilibrio ambiental como um todo, ndo sé eles, mas também os cientistas que
conscientemente servem de instrumento para a consecu¢do de seus objetivos estardo
moralmente responsabilizados pelos maleficios ou beneficios resultantes.

Portanto, fazer ciéncia ¢, especialmente nos dias de hoje, uma atividade
carregada de potenciais implicagdes éticas. Seria desejavel que tanto os cientistas
como a populagdo em geral tivessem clara consciéncia disso, discutissem o assunto
explicitamente, e participassem das avaliagdes e tomadas de decis@o relevantes, visto
que todos sdo concernidos. Enquanto pratica institucionalizada, ciéncia ndo se
encontra isolada do resto da sociedade, muito pelo contrdrio. Os rumos da pesquisa
cientifica nao sao ditados pelo proprio saber cientifico, e sim por pessoas com
interesses diversos, e, frequentemente, conflitantes.

5.4. Etica na formulacao e avaliacido de teorias cientificas

Adentramos agora uma esfera em que a existéncia de implicacdes éticas da
ciéncia ndo ¢ tdo visivel: o contexto em que as teorias cientificas sdo formuladas e



avaliadas, com consequente aceitacdo ou rejeigdo. A motivagdo primaria para a
formulacdo de teorias cientificas deriva do desejo que temos, enquanto cientistas, de
prever e explicar os fendmenos que observamos. E ndo hd como alcangar esses
objetivos sem teorias.

Desse modo, o foco de atengao do cientista ao formular ¢ avaliar uma teoria ¢ um
conjunto de fendmenos para os quais ele busca uma explicagdo, e a partir dos quais
procura prever que outros fendmenos ocorrerdo, em determinadas circunstancias.
Pareceria, entdo, que nessa tarefa estdo em jogo fatores puramente cognitivos
(epistémicos), e ndo €ticos. Ha um sentido em que isso € claramente o caso: quando se
pensa no cientista idealizado, como o modelo perfeito do filésofo da Antiguidade
Grega, que buscava o saber pelo saber, guiado unicamente pela curiosidade intelectual.

Como ja notamos, porém, o cientista real tipico dos dias de hoje ¢ um individuo
imerso num contexto complexo, que naturalmente pode influir no gue ele investiga.
Agora estamos tentando ver se esse contexto pode influenciar também como ele
investiga o que decidiu investigar. Mais particularmente, queremos saber se a propria
criatividade do cientista, na concep¢do de suas teorias, € os critérios que usa para
avaliar teorias, sao influenciados pelo contexto em que esta, abrindo-se entdo espago
para um julgamento €tico de seu proceder.

Essa ¢ uma questdo relativamente pouco discutida pelos cientistas e pelo publico
leigo. Sua complexidade ¢ inegavel, pois envolve, no caso da criacdo de teorias,
fatores psicologicos dificeis de explicitacdo e andlise objetiva; e, no caso da avaliacao
de teorias, parece contrariar uma visdo muito enraizada de que essa avaliagdo ¢ feita
com base unicamente em evidéncias empiricas e argumentagdes racionais.

Estudos em historia e filosofia da ciéncia comecgaram a revelar, especialmente a
partir da segunda metade do século XX, que nem a historia real da criacdo e andlise
das teorias cientificas tem sido um processo imune a influéncias externas a ciéncia
propriamente dita (ideologias politicas, interesses econdmicos, dogmas religiosos,
preconceitos metafisicos, etc.), nem ¢ facil de explicitar e defender um conjunto de
critérios puramente empiricos € racionais que sejam necessarios e suficientes para a
avaliacao das teorias cientificas em todos os casos.

Isso nao deve, penso, ser visto como a bancarrota do ideal classico de
racionalidade cientifica, mas expoe a ciéncia real, como ela tem sido feita, a
julgamentos de natureza ética, pois ela ndo se desenvolve segundo um motor
puramente epistemoldgico. Decisdes tomadas pelos cientistas podem e devem,
portanto, ser avaliadas ndo apenas do ponto de vista epistemologico, mas também
ético.

Uma situagdo em que essa necessidade de avaliagdo moral ¢ clara ocorre quando
o cientista se deixa deliberadamente conduzir por interesses extra-cognitivos, ou seja,
que ndo tém relagdo com a busca do conhecimento em si. A imersdao dogmatica em
certas ideologias, por exemplo, pode ter esse resultado.



Acerca disso, cita-se frequentemente o caso do cientista Trofim Lysenko, da
entdo Unido Soviética, que, movido por certas ideologias politicas adotadas pelo
regime do pais, introduziu uma série de propostas tedricas na biologia que
contrariavam as teorias cientificas darwiniana e mendeliana, ja aceitas pela
comunidade cientifica. Posta em pratica na agricultura, por ato de for¢a do governo,
essa bizarra teoria redundou em safras decrescentes, agravando a escassez de
alimentos.

Esse episodio parece ser um caso extremo; mas, em menor escala e de forma
menos explicita, casos semelhantes tém ocorrido nas mais diversas areas da ciéncia.
H4, por exemplo, uma natural propensao que discussdes cosmologicas se imbriquem
com posigoes teoldgicas, e que teorias sobre a natureza da mente sejam fortemente
direcionadas por preconceitos metafisicos diversos, notadamente os que derivam do
materialismo. Muitas vezes essas influéncias sequer sdo notadas pelos atores
envolvidos. Isso porém nao os isenta inteiramente da responsabilidade quanto as
teorias que criam, aceitam e, sobretudo, aplicam.

A adesdo dogmatica a certas perspectivas metafisicas, teologicas, politicas, etc.
pode levar tanto a propostas tedricas inadequadas, ou mesmo nocivas (Como no caso
Lysenko, ou nas teorias raciais cultivadas pelos nazistas), como impedir que propostas
razodveis e potencialmente importantes na ciéncia, mas que nao se enquadrem nessas
perspectivas, recebam a devida consideracao cientifica.

Analises recentes da historia e filosofia da ciéncia tém mostrado que a
imparcialidade perfeita na formulagdo e exame de teorias cientificas ¢ dificil de
implantar-se; mas isso nao significa que o cientista ndo possa, ou deva, manter-se
alerta quanto a tais perigos. Se deixar de fazé-lo, parece claro que incorrerd nao apenas
em uma falha epistemoldgica (no sentido de um comprometimento do progresso do
conhecimento cientifico), mas também moral, dadas as amplas repercussdes da ciéncia
moderna para a sociedade em geral.
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