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ENSAIO

GRAMSCI E ELES

Carlos Eduardo . Berriel

Os dltimos poucos anos tém revelado, ao nivel de certo segmento da oposigio
brasileira, um recurso cada vez mais alardeado as n:a::ntrlhmq;-ﬁes tedrico-politicas de
importanties comunistas italianos. Assim, nomes mais ou menos marcantes comeo
Gramsci, Togliatti, Luciano Gruppi, Labriola etc., tém preenchido as paginas de
publicagdes voltadas para questdes tedrico- -politicas, (1)

Alguma confusio, alguma inversio de concepgdes t8ém também estado presentes
em toda esta produgio. Niotém sido poucas as laudas em que CGramsei aparece
esmaccido de sua forte coloragio comunista, sobressaindo, ao invés, uma imagem
liberalizante ¢ mesmo idealista do filosofo sardo. As vezes, a heranga de Croce,
efetivamente presente no pensamento gramsciano, praticamente toma todo o quadro
e, assim, onde deveria estar um dos fundadores do comunismao italiano, encontramos
a moderagio ¢ o reformismo liberal de Croce.

Esta é a ambigio ¢, a0 mesmo tempo, o limite deste artigo: tentar sobressair as
diferengas ¢ a ligagio de Gramso com o fildzofo do liberalismo na Italia, Benedetto
Croce. Assim, ndo s¢ trata agui de abordar todo o leque de questdes levantadas por
Gramsci. Trata-se, tdo-somente, de apurar o que ficou de Croce em Gramsct, a
dimensdo ¢ a personalidade deste abcesso croceano no pensamento gramsciano; e
ainda apurar a possibilidade de que este abcesso croceano (vale dizer. liberal) esteja

sendo tomado por alguns setores como a totalidade do pensar gramsciano,

AS INFLUENCIAS EM GRAMSCI

O ponto de partida desta discussdo deve ser o processo de formacgdio do
pensamento de Amonio Gramsei, Durante muito tempo (a vida inteira, talvez), ele
teve influéncias hibridas em seu pensamento. Afora & contribuicio cada ver mais
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forte de Lénin em seu modo de pensar, Gramscl contou sempre Com a presenga,
entre outros, de Bepedetto Croce. (2) A referéncia a Croce @ constante:

1.9) porgue ele acredita que a retomada dos classicos do marxismo nio pode
deixar de partir da proposicho croceana da identidade de historia e de filosofia:

2.) porque a influéncia exercida pelo fildsofo do liberalismo italiano obriga a
refletir sobre a funcio dos grandes intelectuais na vida orginica da sociedade civil &
do Estado, ¢ sobre o momento da hegemonia ¢ do consenso como forma necessiria
do bloco histérico concreta. (3)

Em determinade momento, Gramsci diz: “(...) ¢ preciso que a heranga da
filosofia classica alemd seja ndo so inventariada, mas transformada em vida ope-
rante, ¢ para isso & preciso acertar as contas com a filosofia de Croce, isto é, para nos
italianos sermos herdeiros da filosofia alemd significa sermos herdeiros da filosofia
croceana, gque representa o momento atual da filosofia clissica alema™,

O programa de ajustar as contas com a filosofia de Croce se impunha a todos os
intelectuais italianos para a renovagio da cultura italiana em geral, ¢ ndo somente
Q05 Marxistas.

Na realidade, a exigéncia de “ajustar as comas” com a filosofia de Benedetto
Croce da “forma mais ampla e profunda possivel”, indicada por Gramsc 4 inteli-
gincia ialiana que os anos imediatos @ libertagio indicavam como condigdo
indispensavel para o nove caminho da renovagio ndo ficticia da cultura — nao se
traduziu mais do gue em alguns casos isolados.

E preciso ter sempre em conta que o neo-idealismo de Croce € de Gentile (4)
nasceu em solo italiano, e nio descende diretamente de Hegel. Este idealismo é
realmente sui generis: partindo do marxismo, chega ao hegelianismo e pretende sera
superacio de Marx e de Hegel. O idealismo italiano nasce assim de um cruzamento
complexo de pensamentos, todos eles secundarios: inspira-se num Marx visto atra-
vés da interpretagio de Labriola ¢ de um Hegel visto através da critica do marxismo
(mas de um certo marxismo: o de Labrniola). Marx era citado com fregligncia pelos
idealistas italianos, mas sem ser lido diretamente, Labriola inclusive dirigia contra
Croce esta acusagio: “Tu disputas contigo mesmo para saber que uso deves fazer do
marxismo, mas ndo para saber o gue ¢ o marxismo.”

Portanto, para compreender o marxismo de Gramsci ¢ necessino vé-lo indire-
tamente através de Marx ¢ diretamente através dos intelectuais que na ltaha dia-
logavam com Marx. A maneira fundamental de pensar ¢ expressar seu marxismo the
¢ oferecida pelo clima cultural italiano, sobretudo através das figuras de Labriola ¢
de Croce., Como afirma R. Orfei ("Antonio Gramsci — Concienza Critica del
Marxisma™), “Gramsei ia assim reencontrar Marx em Croce, que de alguma lorma o
havia traduzido™.

Um problema que talvez Gramsci ndo se tenha dado conta: ¢ Croce, em relagio
a filosofia da Praxis. o que Hegel foi em relagio & Marx? Se ndo, entdo nos
encontramos frente a um Gramsei historicamente burlado, porque acreditava rea-
tualizar o marxismo pela “retradugiio” de Croce, isto porque o marxismo tinha
necessidade de ser recuperado da exposigio de Labriola (marxismo como unidade
da teoria e da pratica, como filosofia da praxis, como weltanschauung) ¢ de Croce,
vendo num ¢ noutro dois pensadores que se serviam de Marx segundo as necessi-
dades historicas de seu tempo. Mas Gramsci constroi seu “sistema” partindo do
pressuposto de que “assim como o hegelianismo havia constituido premissas da
filosofia da prixis. na origem da civilizacdo contemporinea, assim a filosofia cro-
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ceana podia servir de premissa a uma reposigio da filosofia da prixis para nosso
fempo, para nossas geragoes”.

Portanto, Croce € o Hegel do marxismo de Gramsci — este é o ponto nodal em
que este artigo pretende tocar decisivamente. As fontes de seu pensamento marxista
ndo sio imediatamente a cconomia inglesa, nem a politica francesa, nem a filosofia
alemd, demasiado distantes de sew mundo cultural e de suas preocupagdes politicas,
S#0 muito mais proximas: estdo na cultura itahiana.

A QUESTAO DA ECONOMIA PARA GRAMSCI

Importante ¢ discutir agora, dentro da referéncia ao croceanismo existente no
pensamento de Gramsci, a questio do ¢spago reservado pelo hlosofo da Sardenha
para a economia em seu arcabougo teorico,

PerguntT: quanto de Croce existe no procedimento de Gramsei com relagiio &
economia’? Segundo Buzzi (op. cit.), “a noglo de economia de Gramsci deriva
diretamente de Croce, que a chamava economica, mais uma atividade gque uma
citncia. Se a vontade tende, pela atividade econdmica, para o atil, o particular, nio
se perde nele, segundo Croce, porque € imediatamente inserida, pela circularidade do
espirito, em uma forma universal, a da ética, que tem por objeto o Bem em geral. O
Homo Economicus de Croce € simultaneamente o homem légico, o homem moral, o
homem politico ete. ‘Atividade tedrnica, atividade pritica, beleza, vontade, ver-
dade, moralidade, sdo... modos de uma atividade dnica que é a do espinto’
(B. Croce). Croce & levado assim a negar a concepgio da ciéncia econdmica como
uma espécie de mecinica racional. O fato econdmico ndo ¢ para ele um “simples
fate’. ou um fato mecdnico, mas sim uma atividade do espirito, ¢ portanto uma
atividade espiritual humana. A economica, em Croce, se distingue, mas nido s¢
separa das demais atividades. E um momento da universalizagio do espirito, e se
converte assim muito facilmente em ética ¢, em Gramsci, mais precisamente em
politica™.

E possivel entender melhor agora o polémico ¢ surpreendente artigo de Gramscei
—*A Revolucdo contra "0 Capital' ", (5) publicado originalmente em “I1 Grido del
Popolo™ a 5 de janeiro de 1918: “A revolugio dos bolcheviques estd mais feita de
ideologia que de fatos (...). E a Revolugiio contra ‘O Capital’, de Karl Marx,
‘0 Capital’. de Marx, era na Rassia mais o livro dos burgueses que dos proletirios,
Era a demonstragiio critica da fatal necessidade de que na Rissia se formasse uma
burguesia, comegasse uma Era capitalista, antes de que o proletanado pudesse
apenas pensar em sua ofensiva, em suas reivindicagtes de classe, em sua revolugao,
Os fatos superaram as ideologias. Os fatos provocaram a explosiio dos esquemas
criticos em cujo marco a Historia da Rissia teria que se desenvolver segundo os
cinones do materialismo historico. Os bolchevigues renegam Karl Marx, afirmam
com o testemunho da agiio cumprida, das conguistas realizadas, gue os cinones do
materialismo historico ndo sdo tdo férreos como se poderia crer € como ¢ acre-
ditou. E, sem diévida. também nestes acontecimentos existe uma latalidade, ¢ sc 05
bolcheviques renegam algumas afirmacdes de 'O Capital’, nio renegam, em [roca,
seu pensamento imanente, vivificador. Nio siio ‘marxistas’, e isso ¢ tudo; nio
levantaram sobre as obras do mestre uma exterior doutrina de afirmagoes dogma-
ticas ¢ indiscutiveis. Vivem o pensamento marxista, o gue nunca morre, que € a
continuacio do pensamento idealista italiano ¢ alemiio, € que em Marx se havia
contaminado com incrustagdes positivistas e naluralistas. E esse pensamento niio
situa nunca como fator maximo da histéria os fatos econdmicos em bruto, mas
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sempre o homem, a sociedade dos homens, dos homens gue se reanem. s¢ com-
preendem, desenvolvem atraves destes contatos (cultura) uma vontade social ::ﬂt{:-
tiva, e entendem os fatos econdmicos, os julgam e os adaptam & sua vontade at¢ que
esta se converia em motor da economia, em plasmadora da realidade objetiva, a qual
vive entiio, se move ¢ toma o cariter de matéria teldrica em chuligio, canalizivel por
onde a vontade o desgje, e como a vontade o deseje.”

Esta longa cifacdo de Gramsci permite ver guio profundamente embebida na
teoria croceana é a visio que ele tem da Revolugio Russa e do papel que Marx jogou
nesse momento da Historia. E absolutamente nitido o abeesso croceano. A visdio de
Gramsci da economia € a visdo de Croce,

Gramsci desdenha por completo & contribuigiio que a economia inglesa deu ao
marxismo. O motivo estd em que ela ndo s¢ encontra ne universo cultural da
sociedade italiana, gue ¢ representada pelas figuras de Croce e Maguavel. A
filosofia da Prixis se coloca para Gramsci como um gigantesco ensaio de “wraduzir”
a cultura italiana 2o marxismo e o marxismo 4 cultura aliana.

CRITICA DE GRAMSCI A BENEDETTO CROCE

Apesar do abcesso, Gramsci empreendeu uma critica a Croce, inclusive atri-
buindo ao seu modo de supremo moderador politico e intelectual de certas inicia-
tivas o impedimento para que a colocagio da “Questio Meridional™ nunca ultra-
passasse o8 limites da conservaciio. isto é, nio se tornasse revolucionaria,

Gramsci afirma ser Croce o primeiro grande tedrico da weltanschauung demo-
criatico-burguesa, ¢ possuir 0 mérito de ter atraido energicamente a atengdo sobre a
importincia do momento éico-politico no desenvolvimento da Histéria. Gramsci
assinala que o historicismo idealista ¢roceano provocou a dissolugdo das interpre-
tagdes correntes dos classicos, grosseiramente mecanicistas, positivistas, evolucio-
nistas. Para Croce, o homem € o protagonista unico da Histéria. Mas de que homem
fala Croce? Na hlosoha croceana, estd presente o Homem wniversal, entidade
metafisica, nio o homem social; estio presentes o Espirito, a Idéia, abstracdes do
homem gque se move ¢ atua dentro de relagdes socias precisas, O homem, elevado a
criador da Histéria, ¢ na realidade colocado pelo historicismo croceano fora da
Histéria. (&)

Assim, esta pritica de trabalhar com conceitos universais abstratos ¢ caracte-
ristica de Croce. Gramsei afirma que este historicismo de moderados ¢ reflormistas
nio ¢ de forma alguma uma teoria cientifica, o verdadeiro historicismp; é 56 o
reflexo de uma tend®necia pritico-politica, que coloca como Gnico métode de acio
politica aguele no qual o progresso, o desenvelvimento histérico, resultam da
dialética da conservagdo ¢ inovagdo. Na linguagem moderna, observa Gramsei, esta
concepgdo s¢ chama reformismo.

Gramsci faz a pergunta: por que a “conservagdo”, primeire termo do pro-
cesso dialético (tese), deveria ser exatamente aquela “conservacio”™ dada, aguele
elemento dado do passado? O passado € algo complexo, um complexo de vida e de
morie, cuja escolha ndo pode ser feita arbitrariamente, a priori, por um individuo ou
uma corrente politica. 5¢ a escolha foi feita de tal modo, ndo pode tratar-se de
historicismo, mas de um ato de vontade arbitrdno, da manifestacdo de uma tendéncia
pritico-politica, unilateral, que nio pode dar fundamento a uma cidncia, mas so
a uma ideologia politica imediata. Croce gostaria de ditar a priori as regras do
processo dialético; postaria de estabelecer unilateralmente aquilo gque a sintese deve
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conservar da tese (o passado) superado pela antitese (movimento inovador); e prende
o processo dialético dentro da forma liberal do Estado.

© Assim, quando é absolutizado o abcesso croceano de Gramsci, temos um
retorno ao Liberalismo.

CROCE E HEGEL

Nos textos “Filosolia do Espinite” ¢ “Ensaio Sobre Hegel™ Croce procura expor
as questdes gerais de seu sistemna de filosofia: ai, coloca o que na sua opinido esta
vivo na filosofia hegeliana, & o que estd morto nela. Expde ainda como deve ser
corrigide ¢ completado o pensamento de Hegel, para que possa ser seguido.

A filosofia do Espirito croceano ¢ também chamada “filosofia dos distintes”, ja
com sua corregdo e alteragio da doutrina de Hegel {(que trabalhava com a nocio de
“filosofia dos=opostos™). Na dialética dos “opostos” de Hegel, diz Croce, dos con-
ceitos da triade: SER, NAO-SER ¢ DEVIR, s6 o da sintese ¢ verdadeiramente
real. Na reahidade hd somente conceitos-sinteses, universais-concretos, que nio se
opdcm a outrd Como confrdrio, mas como disiimte. A dialética dos Opostos ¢
aceita por Croce para explicar o movimento interno de cada grau de espirito (belo,
verdadeiro, auil, bom), mas ndo para explicar o movimento de um grau para outro,
Os conceitos distintos se assemelham aos opostos por se apresentarem também de
uma forma dualista, mas o dualismo dos conceitos distintos niio pode ser superado,
como lez Hegel com a dialética dos opostos, a qual esti dada desde a irrealidade
abstrata dos termos ser e nio-ser; o dualismo dos conceitos distintos como verdade ¢
bom, poesia e filosofia, espirito pratico e espirito tedrico, ndo corresponde ac
dualismo ser e ndo-ser, mas ao duahsmo das sinteses reais. 5S¢ o dualismo dos
conceitos distintos ndo pode ser superado pela dialética dos opostos, de gque maneira
serid superado? Segundo Croce, esta superacido se faz conforme a feoria da conexdo
dos distintos, na qual a realidade ¢ considerada como uma unidade; um dos termos
serd distinto em relagio ao outro, ndo como algo por um movimento interior, ¢
nestas autodistingdes conservard sua unidade, ndo de contririos, mas de distin-
tos: cada termo “s¢ dividira de s1 indiferente, mas tal como um grau é inferior com
relagio a um grau superior e vice-versa®, Cada conceite distinto, que ¢ sempre um

conceito concreto, estd intrinsecamente animado de um movimento de divisio, sem

que isso leve & ruptura de sua unidade. Assim & como a filosofia dos distintos guer
reduzir a multiplicidade 4 unidade.

A que unidade? A unidade do espirito! Dai a expressiio “filosofia do espirito”
para designar o pensamento de Croce. Da unidade do espirito, cle deduz as formas
ideais para a compreensio do mundo histérico, Sem divida, o espirito nio esta para
além dessas formas, mas inteiramente implicado na histdria, ¢ ¢ neste sentido que s¢
fala da filosofia de Croce como de um historicismo absoluto. A primeira forma é a
da arte ou da intwigio. A contar dai comega a reflexdo eritica, conceitual, como
atividade do espirito logico, que transforma a intuiciio em juizo cognitive do real
historicamente determinado, para além da qual existe a atividade pritica, cujas
duas formas se prendem as duas formas tedricas: a econdmica (em que o espirito é
‘r'flnladt: utilitdria do individual) ¢ a ética (em que a vontade tem um fim universal). A
dialética que Croce emprega lhe permite achar a plenitude da vida espiritual em cada
uma dessas fermas: o espirito circula de uma a outra sem descansar nunca, ¢ uUma
lorma condiciona reciprocamente a outra.

O sistema de Croce, no fundo, opde a Hegel a mesma critica que a de Marx: a
de haver tratado o empirico com conceitos abstratos. Mas a soluciio adotada por
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Croce para superar Hegel ndo é a mesma de Marx. Croce sempre trata de salvar a
autonoma da especulagio, enguanto para Marx isso significa a ﬁ.bﬁ-ﬂlluﬂlﬁ-l;!ﬁﬂ dal.
historia, a evaporacdo da realidade concreta em categorias abstratas. Neste ponto ¢
que Gramsci concentra sua critica: nos conceitos concretos, os distintos, de Croce,

ele descobre conceitos universais abstratos,
Gramsci reconhecia os esforgos de Croce para “fazer com que a filosofia

idealista se ajustasse 4 vida™, “mas que Croce tenha conseguido seu propdsito de uma
manéira conseqiiente ndo ¢ possivel admiti-lo: a filosofia de Croce continua a ser
uma filosofia ‘especulativa’, e nisso ndo somente leva vestigio de transcendéncia ¢ de
teclogia, mas que ¢ toda ela transcendéncia ¢ teologia apenas liberada da mais
grosseira crosta mitologica®™. Gramsci chega a se perguntar se a filosofia de Croce e
de Gentile, s¢ o idealismo italiano, ndo significa “um passo atras com relagdo a
Hegel”. O pensamento de Hegel, que ¢ inseparavel da Revolugio Francesa ¢ das
guerras de Napoledo, inseparivel de um periodo historico de lutas e de misérnas,
seria mais historico que o de Croce; o pensamento idealista italiano havia retro-
cedide caminho.

Por exemplo: para Hegel. a historia é o desenvolvimento da idéia; para Croce,
¢ o devir absoluto. Teremos que definir, portanto, o pensamento de Croce como “um
histaricismo absolute™ Nio, dird Gramscl; no “devir croceano™ se oculta umsa
categoria de um devir abstrato, metafisico, ¢ em conseqiéncia a filosofia dos
distintos se converic rapidamente em metafisica. Nela, os conceitos, hipostasiados
em realidades eternas, tornam-se entidades anti-histdoricas gque condicionam a histo-
ria na qual o homem ocupa apenas um lugar passivo, ndo apenas no conhecimento,
mas também na acio. (7) Se ¢ necessario, diz Gramsel, lixar com dependéncia dos
acontecimentos, nogdes sem as quais a realidade nido poderia ser captada, é igual-
mente indispensivel ndo perder de vista que o realidade em movimenic ¢ o conceno
de realidade, logicamente distintos devem ser concebidos, historicamente, como
Inseparaveis

Tal problematica se nega a admitir gue o conceito seja anterior ao devir; pelo
conirdrio, este condiciona aquele. Gramsci se pergunta: “No devir, v& ele (Croce) o
devir mesmo, ou o ‘conceito do devir'? Croce separa os dois; tomou o8 conceitos por
realidades verdadeiras. A consegiigncia disto é que a historia vem a ser uma historia
de conceitos e, em Gltima andlise, uma histéria dos inteleciuais ou, mais ainda, uma
historia autobiogriafica de Croce.”

CRITICA DE LUKACS A CROCE

Em toda a critica que Gramsci empreende a Croce, ainda faltam alguns ele-
mentos fundamentalmente importantes, ¢ que fazem a diferenca entre a critica
ontologica de Lukacs, e a do hldsofo da Sardenha. Carece o pensamento de Gramsci
da nogdo de irracionalismo, que possibilita ver em Croce o pragmitico que nele
existe.

Como Lukdcs expde o irracionalismo? No seu crucial estudo intitulado A
Destruigio da Razdo”, ele afirma que “as diferentes ctapas do irracionalismo nascem
como outras tantas respostas reacionarias aos problemas colocados pela luta de
classes. O contegdo, a Torma, o método, o tom cie., de suas reaches conlrarias ao
progresso social ndo thes é determinado, portanto, por aguela dialética interna ¢
privativa do pensamento: mas sim lhes & ditado pélo adversdrio, pelas condigdes da
luta que para a burguesia reaciondria lhe vem imposta de fora. Convém reter isto
como principio fundamental que preside o desenvolvimento do irracionalismo. O
que ndo significa que o irracionalismo, dentro deste marco social assim determinado,
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ndo mostre uma unidade ideal. Antes ao contrano. Deste seu cardter deriva,
precisamente, que o5 problemas de conteiddo ¢ de método por ¢le colocados apre-
sentam uma forte coesdo. revelam surpreendente (e estreita) unidade. O desprezo
pelo entendimento e pela raziio, a glorificagio pura e simples da intuigdo, a teoria
aristocratica do conhecimento, a repulsa do progresso social, 2 mitomania etc., sio
outros tantos motivos que podemos descobrir sem dificuldade. mais ou menos, em
todo rracionalista™.

E ainda: “A atitude favoravel ou contraria 4 razdo decide, a0 mesmo tempao,
tanto a esséncia de uma filosofia como tal filosefia, quanto & missdo que estd
chamada a cumprir no desenvolvimento social. Entre ouwtras razdes, porque a razio
mesma ndo ¢ nem pode ser algo que flutue acima do desenvolvimento social, algo
neutro ou imparcial, mas reflete sempre o cardter racional (ou irracional) conereto
de uma situacdio social, de uma tendéncia do desenvolvimento, dando-lhe claridade
conceitual ¢, portanto, impulsionando-a ou entorpecendo-a™

Estas citagdes de Lukdes sdo importantes porque a falta que a nogio de
irracionalismo faz na andlise gramsciana de Croce ¢ tal, que esta lacuna chega a se
constituir num tributo pago pelo critico ao seu criticado.

Assim, vale a pena resumir os comentarios de Lukics sobre Croce, ao mesmo
tempo em que s¢ convida para ir 4s paginas 15, 16, 17 ¢ 19 de "A Destruigio da
Razdo".

Diz Lukdcs que o irracionalismo assume formas muito desenvolvidas nos paises
importantes da cadeia imperialista, que o pragmatismo ¢ um aspecto do irracio-
nalisme e Croce ¢ o seu representante na Italia. Ele se pde em luta contra deter-
minadas tradigdes da filosofia de Hegel, ¢ no periodo pds-1848 segue a filosofia
hegeliana ocupando um lugar predominante, ¢ até adquire uma influéncia redobrada
na ltdlia. Isso se deve a que a idéia burguesa de progresso ainda ndo havia caido,
neste pais, numa crise aberta ¢ clara, como na Alemanha; a crise aqui permancce
latente ¢ oculta. A idéia de progresso ndo faz mais que se achatar e se diluir de um
moda liberal (lembremo-nos da dialética da conservagiio e inovagiio, ¢ o uso que dela
faz Croce). No terreno filosofico, isso traz como conseqiliéncia que a dialética
hegeliana perca completamente o seu cardter de “algebra da revolugio™, e que se
tenda a acoplar cada vez mais Hegel a Kant ¢ ao kantismo, Isto explica porque um
‘hegelianismo deste tipo pode oferecer um fendémeno paralele ao do avango de uma
sociologia que predica também um evolucionismo hiberal, como ocorre sobretudo
com & de Herbert Spencer.

A atitude de Croce ante Hegel ¢ ante Vico se move pelo caminho do irracio-
nalismo, e com relagiio a isso, apresenta muitos pontos de contatos com o hege-
lianismo alemio posterior, o do periodo imperialista, mas com a diferenga de gue
Croce fica atendo-se ao liberalismo — abundantemenie salpicado de idéias reacio-
nirias — do periodo imperialista, ¢ rechaga filosoficamente o fascismo. Quando
Croce separa o que ele chama de “o vivo™ em 'Hegel de “o morto”™, ha que se dizer que
o primeiro ¢, cabalmente, um irracionalismo moderado de forma liberal, ¢ o se-
gundo, a dialética e a objetividade. E ambas tendéncias tém como conteddo funda-
mental a repulsa contra o pensamento de Marx, O momento filosoficamente deci-
sivo, nesta atitude, € uma radical subjetivagiio da historia, a radical eliminagio dela
de tudo o que sejam leis. Uma lei historica, um conceito histdrico — diz Croce
envolvern urha verdadeira contradicio em si mesma. A hisrdria, diz ele, € sempre a
histdria do presente. Com esta colocagio, Croce reduz a um irracionalismo subjeti-
vista a interpretagio de um problema dialético e real, a saber: que o conhecimento
do presente (isto €, da fase até hoje mais alta de uma linha de desenvolvimento) nos
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da a chave para compreender as fases menos desenvolvidas do passado. A historia se
converte, por este caminho, em arte, ¢, como ¢ natural, em uma arte concehida 3
maneira de Croce, em que uma perfeigio puramente formalista se emparelha com a
intuigio, como suposte drgdo exclusivo de criagio e de adequada receptividade,
Assim, a historia se converie em arte.

A razdio se vé, pela teoria croceana, expulsa de todos os dominios da atividade
social do homem, com exce¢do de um campo que ocupa no sistema um lugar
subordinade — da pritica econdmica; ¢ de outro dominio — gue 0 mesmo sistema
concebe também como subordinado e independente da verdadeira realidade — o da
logica e das ciéncias naturais. Em uma palavra, Croce eria um “sistema” do irra-
cionalismo apte para o uso decadente burgués do parasitismo no periodo impe-
rialista. E € interessante que este irracionalismo liberal-reacionario de Croce tenha
podido manter-se até hoje como uma das ideologias predominantes da Itilia.

GRAMSCI LIBERAL, OU CONTRABANDO IDEOLOGICO?

No comego deste artigo, afirmo a “necessidade de apurar a possibilidade de que
este abcesso croceano (vale dizer liberal) esteja sendo tomado por alguns setores como
a totahdade do pensar gramsciano”. Apdés, entdo, ter proposto a questdio que chamo
de abcesso no pensamento de Gramsci, e ter exposto esta tese nas paginas gue até
aqui percorremos, ¢ chegado o momento de discutir o uso indébito j4 mencionado,

Iremos nos valer do artigo de Carlos Nelson Coutinho, “Gramsci ¢ Nas™, ja
citado. Neste artigo, Coutinho oferece uma interpretacio da heranca gramsciana a
nivel da teoria politica, ¢ o significado que esta heranga tem ou poderia ter para o
setor da oposigiio brasileira que concorda como compromisso fundamental que
Gramsci manteve durante toda a vida. Penso que esta interpretacio ¢ marcada
de visdo profundamente deslocada do real significado de Gramsei, e este “desloca-
mento de retina” acaba dando conformaciio nio apenas d atuagio de Coutinho, mas
também s publicagies sobre as quais, inegavelmente, ele tem ascendéncia,

Sendo, vejamos no proprio texto mencionado;

"Quando Gramsci ingressou na atividade politica, em 1914, jd trazia em sua
bagagem ideoldgica uma posigio claramente antipositivista, inspirada sobretudo no
idealismo neo-hegeliano de filésofos como Croce ¢ Gentile e no voluntarismo anti-
-reformista de Sorcl. Malgrado o limites dessa inspiragdo inicial, ¢la era suficiente
para colocar Gramsei em franca oposigio ao determinismo economicista que, con-

fundido com o marxismo, aparecia entdo como a ideologia do Partido Socialista
ltaliano.”

Destas referéncias tedricas, que sio o ponto de partida de Gramsci, Coutinho
nada mais fala, Ja sabemos quem foi Gentile, por exemplo: foi o idedlogo do periodo
de consolidagiio do fascismo em seu pais. E Coutinho atribui um tom de positivi-
dade antipositivista a este intelectual, afirmando que a leitura que Gramsei fez dele o
ajudou a superar o determinismo cconomicista que era atribuido a Marx.

Outro tedrico citado: Sorel. Este foi uma das fontes filosoficas de Mussolini.
Sorel, que foi presenteado por Coutinho com o atributo de “voluntarismo anti-
-reformista”™, na verdade aceitou. tanto em economia como em filosofia, a revisio
que Bernstein operou em Marx. Ainda com Bernstein, Sorel repudiou a dialética

interna do desenvolvimento ccondmico como um processo que conduz necessaria-
mente & revolugdo proletdria.

Continuando junto a Bernstein, Sorel rechaga a dialética como método filosi-
fico, ¢ em seu lugar langa méo do pragmatismo de William James ¢ do intuicionismo de
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Bergson., Além disso tudo, Sorel ainda considera o progresso como uma ilusio da
burguesia. _ _ :

Comao vimos, Coutinho empresta uma virtude, ainda gue relativa, ao “volumta-
rismo anti-reformista” de Sorel. E significativo assinalar que estas colocagdes criticas
sohre Gentile e Sorel nio sio, de forma alguma, desconhecidas por Cnulmlhu._r; estio
em “A Destrui¢io da Raziio”, de Lukdes. Assim, chegamos a que a rejeigio de
Lukdcs tornou-se para Coutinho uma verdadeira necessidade. Sendo fiel ao alto
padrio de coeréncia que Lukacs exige, Coutinho ndo poderia ter feito as afirmagdes
que fez. _ : _

Vejamos agora um aspecto da rejeigio necessaria de Lukdics que Coutinho
opera.

Conforme Adam Schaff, (8) autor que com freqiiéncia se beneficia de Lukiics,
*a concepeaode mundo (no sentido de weltanschauung) de Croce caracteriza-se
sobretudo por um espiritualismo radical, pela negacio do materialismo. Segundo a
filosoNa do Espirito de Croce, a esfera espiritual estende-se ndo apenas as atividades
tedricas, mas também As atividades materiais. praticas. Quanto as atividades tedri-
cas. elas sdo guer conceituais guer intuitivas. Como a ciéncia depende das atividades
conceituais, Croce recusa 4 historia o estatuto de cigncia, Segundo ele, sd pratica a
citncia aguele que pensa o caso particular como compreendido em um conceito
geral; enguanto que se ocupa da arte aquele que apresenta o particular come tal
Como o fim da historiografia ¢ apresentar o particular, ele aproxima-se mais da arte
que da ciéncia™

O proprio Schaff cuida de lembrar, neste ponto, que a visdo de Croce neste
particular ndo ¢ original. Um dos predecessores desta opinido é Arthur Schope-
nhauver, em 0 Mundo Como Vontade ¢ Representaglo™, livro tipico do parasitismo
pequeno-burgués da época do impenalismo alemdo.

Retornando a Schaff, temos que; “Segundo Croce, a intuigdo pura € a forma
fundamental da atividade do espinto: fundamental porque ¢ independente da an-
vidade pritica, enquanto que a atividade pratica, pelo contrario, depende da intw-
cdo. A intuigdo é o fundamento da existéncia. porque cria o scu objeto. Esie objeto
sdo os ‘estados da alma’ (grifo meu) fora dos quais nada existe.”

Pois ¢ justamente Coutinho quem diz: “Seria do maior interesse uma andlise
comparativa do uso do conceito de “catarse’ em Gramsci e em Lukdacs. Para este
tltimo, a ‘catarse’ — enquanto ‘categoria geral da estética” — ¢ 0 momento no qual
a obra de arte provoca no receptor uma evolugio que o faz superar dialeticamente
sua mera particularidade individual e situar-se no nivel da universalidade humana,
no nivel de sua integracio consciente no género humano. Para Gramsei (...) a
‘catarse’ indica um momento andlogo na esfera da praxis politica, com a passagem
da consciéncia corporativa {ou particularista) para a consciéncia nacional-popular
{universalista) da classe. Poder-se-ia assim afirmar gue a "catarse’ € uma categoria
nio apenas da estética ou da politica, mas da praxis social em geral. Nesse caso, 0
conceito gramsciano poderia ser integrado na categoria de ser social de quucs,
preenchendo uma de suas lacunas bdsicas: a auséncia de um tratamento especifico da
prixis politica enquanto mediagio entre a reprodugiio material da vida social ¢ as
esferas mais individualizadas (criagio artistica, comportamento ético) da superes-
trutura.” .

Talvez valesse colocar agora que ¢ questio secunddria se Coutinho lew ou
nio Benedetto Croce, E até proviavel que ndo. De qualquer modo, parece-me
totalmente licito este itinerdrio de desvendar as similitudes de colocagdes que temos
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operado até agora. Tanto ao nivel da teonia quanto da objetivacio desta teoria temos
encontrado identidade entre os postulados croceanos e a prixis exposta de Carlos
Nelson Coutinho.

; E possivel ainda extrair mais um ponto de confluéncias dentro deste caminho
trilhado: a questdo econbmica. Vimos anteriormente o abeesso croceano dentro das
concepgOes gramscianas concernentes i economia. Coutinho, no seu ja eitado “Gramsei
e Nos™ inclusive referindo-se ao texto “A Revolugio contra ‘O Capital' ", dis-
“Mas temos aqui, na subestimaciio da economia, um claro exemplo do que
poderiamos chamar de “erro fecundo™ a exclusdo da economia de seu campo visual
(ou pelo menos a minimizagio de sua importincia) permitiv a Gramsci desenvolver
de modo brilhante e original os aspectos propriamente politicos e ideoldgicos da

t;vnria marxista_. que haviam sido postos na sombra pelo positivismo da 11 Interna-
cional e voltariam de certo modo a sé-lo na época de Stalin.™

Portanto, pelo que vimos, aquilo que Coutinho chama de “erro fecundo™ dentro
do pensamento gramsciano ¢ na realidade uma expressio do abeesso croceano que
subsiste na obra do filosofo da Sardenha. Coutinho apropria-se deste abcesso ¢ o
nomeia como originalidade, quando na verdade se trata de confluéncia .Iihcral
dentro do pensamento de Gramsci, Mas esta confluéncia ¢ tratada. objetivamente
por Carlos Nelson Coutinho, como sendo o todo do pensamento gramsciano, até
chegar 0 momento em que Gramsei é entendido como Croce. Fste recurso tem a
propriedade de usar um nome respeitado dentro do movimento comunista para
passar conteados liberais. Trata-se, assim. de um contrabando ideoldgico.

Coutinho afirma que a subestimaciio da economia que Gramset opera transfor-
ma-se em erro fecundo. A subestimagdo da economia, ou a sua exclusio do campo
visual. uma vez operada a nivel tedrico, pode abrir espaco para uma pratica politica
d-E‘_ﬁ[E mesmo prisma. Neste caso, muitas coisas poderiam ocorrer, e destas muitas
coisas, poucas ou nenhuma, contribuiria para um avanco do movimento dos tri-
balhadores. tanto na ltdlia, como no Brasil, ou Polénia. ou qualquer lugar. Porque
um fato é que a politizagdo das lwas econdmicas dos trabalhadores pode levar
Estas‘iu:[::s a um nivel revoluciondrio: outro fato ¢ que o eclipse das questdes
tconomicas pode levar o movimento operirio ao marasmo, sem ter nada para
politizar ¢ revolucionar. E ndo devemos esquecer que a hegemonia politica da
burguesia se deve, entre outras coisas (de menor importincia) ao fato de el jamais
eclipsar a economia. ;

Quando lemos a seguinte enormidade: *(. . .} Aqui, o que importa sdo os fatos:
o Liberalismo ¢ uma idéia emergente, Paraa politica da classe operdria, nos dias quc
correm. o que interessa € associa-lo i democracia”™ (9) ndo estamos lendo Croce, mas
Luiz Werneck Vianna. )
~ Abds, nota-se em alguns tedricos, atualmente. a tendéncia melancélica de
Inventar o que jd estd morto e enterrado. Saudoso dos momentos herdicos do
Liberalismo em aseensdio, gue em 1793 criava na Franga a "Declaragio dos Direitos
do Homem ¢ do Cidaddo”, o mesmo Werneck Vianna afirma gue a palavra-de-
-ordem nova que surgiu em Sdo Bernardo é a conquista da plena cidadania operi-
fa. (1) As greves metalirgicas de 1980 visaram — ora vejam — ao desejo dos
operanios de se tornarem cidadios. Mas serd que este articulista apoiaria barricadas
no ABC, ou ficaria temeroso de, com este gesto, “agucar tensies™

| Coutinho ¢ Werneck Vianna, na sua rendigdo a Croce, acabam nio juntando
politica ao conhecimento da realidade. A histéria é tratada por eles de uma forma
desontologizada. ¢ o atual sujeito histérico deixa de ser a classe operdria. No seu
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jugar surgem os grandes “titicos”, que inventaram gue “a coalizio democréitica
existente no pais s¢ encontra a pigque de incorporar os empresarios™. (11)

DE GRAMSCI A TOGLIATTL UMA CURVA DESCENDENTE

Partimos de Gramsct, ou melhor do abeesso croceano em Gramsei, ¢ chegamos
A utihzacho liberal deste abeesso,

Mas Gramsc, mesmo aguele domesticado pela leitura hberalizante, nfio & a
anica referdncia desta tendéncia da oposigio brasileira. A grande referdncia, a mais
permanente, é Palmiro Togliatti, nomeado sem restrigdes. Entre Togliatti ¢ Gramsci
houve um interessante episddio, por si s& esclarecedor de importantes questies.

Quando chegava ao auge a disputa entre Stalin e Trotsky, por volta de 1926,
(Giramsci escrevey uma carta para a diregio do Pantido Comunista da Unido Sovié-
tica ﬂawIHSﬂbilizﬂndD—;t pela umdade (ou perda dela) no movimento comunista
mundial. Gramsci ndo tomou posi¢iio nem por Trotsky nem por Stalin, mas apontou
para o exemplo de Lénin que manteve esta unidade. Togliatt, que era o repre-
sentante do PCI na 111 Internacional, irritou-se com a carta de Gramsci, ¢ afirmou
que ela tinha o defeito essencial de ter posto em primeiro plano o problema da cisio
e 50 em segundo plano o problema da adequagio da linha seguida pela maioria (a
linha de Stalin), Convinha, dizia ele, expressar a propria adesdio 4 linha da maionia,
“sem impor nenhuma limitagdo™. De resto, que sentido tinha o apelo 4 umdade? A
resposta de Gramsei ¢ uma denincia da burocracia e dos efeitos que ela estava —em
sua opinido — operando no pensamento de Toghatt. Trata-se de uma carta violen-
tissima. ¢ nela Gramsci jd aponta para agquilo que vina a se constutuir, mas tarde,
na esséncia do stalimsmo .

E interessante saber que em 1964, pouco antes de sua morte, Toglatti publicou
sua correspondéncia com Gramsci sobre a situagio interna do PCUS, mas censurou
esta caria que reccheu de Gramsel. Limitou-se a informar os leitores que Gramsci
havia rejeitado suas teses com um bilhete de tom bastante aspero, que fora perdido
depois. Segundo Rossana Rossanda, na época responsivel pela comissio cultural
do PCI e atualmente dirigente de “I1 Manifesto™, tendo ela perguntado aToglia:
*Mas quem estava com a raziio?”, o velho dirigente do PCI teria respondido: “Eu,
sem sombra de divida. Gramsci havia colocado problemas de ordem moral, ques-
tdes que teriam talvez sentido numa perspectiva histdrica a longo prazo, porém as
decisfes a tomar estavam vinculadas a opgdes imediatas, tiaticas, que se revelaram
justas para o Partide™. E a situagiio concreta — hic et nune, diria ele — gue justifica
a op¢iio: ndo hi meios de agir de outra forma, para fecunda-la ¢ transformd-la. Nio
existem atalhos. (13)

Independente das posigdes do grupo “11 Manifesto”, dissidente do Partido
Comunista ltaliano, as suas criticas e dentincias devem ser notadas. Por exemplo. a
questio da organizacio dos escritos de Gramsci; a esse respeito, diz Maria Anto-
mieta Macciocchi, no texto jd citado: .

“Apds a 2. Guerra Mundial, em plena era stalinista, os “Cadernos do Careere
foram publicados numa edigiio arbitrdria, com titulos até hoje mantidos ¢ que
haviam sido escalhidos por Togliatti. Sob cada um destes titulos foram agrupados,
sem levar em conta a ordem cronoldgica, isto €, sem respeitar a evolugdo do
pensamento de Gramsci, ¢ de forma muitas vezes incocrentle; as notas ¢ 0s ESCrItos
de 10 anos que pareciam mais de acordo gquanto ao conteddo, aos principios de
classificaciio de Togliatn.”
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As relagdes entre Gramsci e o PCI, principalmente no seu periodo de prisio, ¢
mesmo um pouco antes, foram marcadas por momentos de tensdo. O episadio de
dentincia do burocratismo de Toglatti é um exemplo entre virios. Havia, portanto,
uma tendéncia a gue esta tensdo existisse também a nivel da teoria gramsciana.

Mas as relagdes entre a teoria gramscista e o PCI foram mediatizadas pela
“asticia” ou a diplomacia de Togliatti. No periodo do stalinismo, Gramsct foi
apresentado como um stalinista de obediéncia estrita: Togliatti, em seu célebre artigo
de antes da guerra, pretendia descobrir “a infludncia profunda exercida sobre cle
(Gramsci) pelas obras de Stalin™, (14)

_ Has o que ircm!:-s reter de Toghatti? Aquilo que existe de comum entre o
stalinismo ¢ o lhiberalismo, que é o presentismo.
Voltemos a Adam Schaff: "0 que em Hegel niio ¢ mais do que idéias deixadas

em esbogo, sem lagos de coeréncia com a totalidade de sua obra, torna-se em Croce
um sistema coerente de reflexdes idealistas sobre a Historia, fazendo deste filésofo o
pai espintual do presentismo inteiramente baseado na tese de que a Histdria é o
pensamento contemporineo projetado no passado.™

~ Ora, todos nds conhecemos a pratica stalinista de “adaptagiio” do passado aos
interesses do presente. Por exemplo: a total supressdo da figura de Trotsky nos
manuals sovielicos que relatam a Revolugio de 1917, Trotsky, pela historiografia
oficial do PCUS, simplesmente ndo existiu, apesar de ter sido o comandante e
criador do Exército Vermelho. Ou ainda: o que significa a supressdo da carta de
Gramsci a Togliatti, ji citada, senfio uma “adaptagio” deste elemento do passado
ap presente do PCI, que vendia a idéia de total comunhiio entre estes dois? Como
dizia Bradley, historiador presentista americano: “0 passado muda com o pre-
sente.”

Ainda Schall: “Tais sdo as idéias fundamentais do presentismo de Croce que,
porque refere o conhecimento histérico a um assunto, considerado como o criador
da Historia, representa a variante do relativismo levado ao extremo. Como lemas em
Croce, toda a Histéria é uma historia atual, enguanto que a verdade do conheci-
mento histonco ¢ funglio da necessidade que gerou esse conhecimento, Este rela-
cionamento do conhecimento e a sua verdade com a necessidade. o interesse ao qual
este conhecimento corresponde, aparenta o presentismo 3o pragmatismo.”

Assim, qual foi o roteiro seguido, a nivel de correntes do pensamento contems-
porineo? Pelo liberalismo de Croce, chegamos ao pragmatismo, denunciado por
Lukdgs; dai, aportamos no presentismo, que como o pragmatismo é o enlace entre o
liberalismo ¢ o stalinismo. E neste baile dos quatro “ismos”, soa melancdlica a
voz de certa gente.

NOTAS

{1} Refiro-me, entre outras. 3s revistas Encomires com o Chvilizagdo  Brasileire ¢ Temas e
Clénciay Humanas, ¢ ao jornal Vo da Unidade. 7

(2} Croce ocupou posiclo importantissima na cultura italiana da primeira mctade do séeulo XX
EOMO tedrico de citética, reivindicando a unidade e autonomia da atividade artistica come primeiro
“momento” da stividade tedeica do espirito. e susientando a independéncia deste em relagio s ideologias
d_: pra.:'f:li. Ma politica, for o praincipal idedlogo do liberalisme na Ddliz. Assim come outros intelectusis,
simpatizou com o fascismo em sua primeirs fase, mas rompe com Mussolini em 1925, escrevendo o
Manifesior dos Inteleciuais Angifascisras. Como filésolo, Croce se orientou primbeiraments pare o muar-

xema sob o infludneia de Labriola, mas logo o abandonou. Em 1937 escreverd que o marxkisma tedrico
morren em 198 na Ilia e no mundo inteirs,
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(3} Sobre estas questdes, & fertilissima a leitura de “A vida de Antonio Gramsci™. de Giuseppe
From. Far e Perra, Hen, 978

(4) Covanni Gentike (I873-1944F — A dnica grande personalidade cultural do fascismio, a0 gual
PErmanecen fied ard o fim. Mos dltimos $ anos do .ﬂ:l_‘vl‘.'utq XIX - os anecos anos de vida s Crosoe concede
a0 marxismo feorico — mbém esorevew seu livro sobre Mars (199, Inspira-se, como Croce, em Hegel
fcupa dialética pretende reformar) ¢ bascado em Vico constral sua leorm do aigalismg, exposia om

o} Expdrivo, Ave Paroe (19161 Emo 1922 ¢ ministra de Instregho Pablhica do Gabinete Mussoling, ¢ deixa
seu nome A reforma do ensinag, aplicada desde 1923 ¢ gue laria t[::tndr:w coneessoes J l_lu'n_-jd Candluea
{Mora hiugr:ititu extraida de A K., Buzzi. “Le Teorfa Polifrea o Artomn Gramaed . Editorial Fonia-
nefla, 5A, Barcelona, Espanha. 196%)

(5) Antoneo Gramse, “"ANTOLOGIA", wcleclio, iradugio ¢ notas de Manuel Sacnstan, Siglo
Vemteuno S A Méxica, 1970, p. 3 =

(] E interessanie observar que . N, Cootinhe aponta em Mars, Engels e Lémm wm ant
HBIOFICIEMS N3 concepgilo que ciles montaram sobie o Estadoe ¢ scu papel repressra, Fara Coutinho,
esta feonn “esconde fatos™ & nlio se presia para o entendimento do Estado atual, guando jd exsiem o
sufragio universal e as "camadas médias™. V. O N Coutinho. "Grasmei ¢ Més™, in Denracrgeid comn:
vadior paniversad, Livearea Editora Ceeocias Humanas, 5P, 1980,

(71 Sepuindo este rodeiro de investigagiie, chegaremos o um dos aftuentes tedricos da tese da
“democracin como valor oniversil”™, de Carlos Nelbson Coutinbo.

(B} Adam Schall, *Histdria e Yerdade™, Martins  Fontes. 5ho Paula, 1975,

(9 “Em [efesn do Compromissa Histdrico com os Likerais™, n Voo da Dnidade de 93 15007 1981

[0y “ABC 198k A Dura Lua pela Conguista da Cidadania Operana™ m Fewes n” 9, Livearis
Editora Ciencias Humanas, 580 Paulo, 1981,

(11 L. Werneck Vianna, Fos oo Umchede, amigo citado

(13 Ver em ancxo a i|1|_::gr:,| da carta e Lirkmss 3 Ii.'qﬂidﬂl
{13y ¥, Mana-Antonsetn - Maccioechi. "Em faver de Gramser™. Faz ¢ Derre, B, 1974

(14 Palmire Togliami. "Gramsei”, Ediers Rionini, p. M

ANEXD CARTA A TOGLIATTI*

26 de owtubro de 1926

Carissimo Ercoli.

Recebn a tua carta de 18, Respondo a titule pessoal, embora tenha a persuasiio
de exprimir também a opinido dos outros camaradas.

A tua earta parece-me muito abstrata e muito esquemdtica no modo de pensar.
Nos pantimos do ponto de vista, que me parece exato, de que nos nossos paises nao exis-
tem s6 os partidos, entendidos como organizacio técnica, mas existem também as
grandes massas trabalhadoras, politicamente estratificadas de modo contraditdrio,
mas, no seu conjunto, tendendo para a unidade. Um dos clementos mais enérgicos
deste processo unitario € a existéncia da URSS ligada 4 atividade real do PC da
LRSS ¢ 4 persuasio difundida de gue na URSS se caminha na via do socialismo.
Enguanto os nossos Partidos representarem todo o complexo ativo da URSS, ém
uma determinada influéncia em todos os estratos politicos da grande massa, dela
representam a tendéncia unitdria, movem-s¢e num terreno histérico fundamental-
mente favoravel, ndo obstante as superestruturas contraditdrias.

(" Tradugio de Maneel Simoes Ed. Seara Mova, 1978 Exteaida de Antonio Gramsci. Eveniton
Poliieos, Vol 1Y, po 167 33
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Mas nio podemos acreditar que este elemenio, que faz do PC da URSS o
organizador de massas mais potente que Ji apareceu na historia, tenha sido ja
adquirido de forma estavel e decisiva: pelo contrario. Ele ¢ sempre instavel. Também
¢ preciso ndo csquecer que a Revolugdo Russa tem ja nove anos de existéncia ¢ que a sua
atual atividade ¢ um conjunto de agdes parciais e de atos de governo gue s6 uma
consciéncia tedrici e politica muito desenvoelvida pode colher, como conjunto e no
seu movimento de conjunto. em diregdo ao socialismo. Nio sd para as grandes
massas trabalhadoras, mas também para uma notavel parte dos mscrnitos nos parudos
ocidentais, que se diferenciam das massas s6 neste passo, radical, mas inicial no
sentido duma consciéncia desenvolvida que é o ingresso no partido. 0 movimento de
conjunto da Revolugio Russa ¢ representado concretamente pelo fato de o Partido
russo s¢ mover unitariamente. que em conjunio operam e se movem os homens
representatlivos que as nossas massas conhecem e foram habituadas a conhecer, A
questdo da unidade, nio s6 do Partido russo, mas também do nucleo leninista, &
portanto uma questio da maxima importincia no campo internacional; €, do ponto
de vista da massa, a guestdio mais importante neste periodo historico de intensi-
ficado processo contraditéno no sentido da unidade.

E possivel ¢ provavel que a unidade nio possa ser conservada pelo menos na
forma que teve no passado. E também certo que todavia ndo ruird o mundo e gue
ocorre fazer tudo para preparar os camaradas e as massas para a nova situagio, lsto
ndo impede que seja nosso dever absoluto apelar a conscitncia politica dos camara-
das russos ¢ apelar energicamente sobre os perigos e fraguezas que as suas atitudes
estdo para determinar, Scriamos revoluciondrios lastimosos e irresponsiveis se
deixdssemos passivamente cumprirem-se os fatos, justificande-lhes a priori a neces-
sidade. ;

Que o cumprimento de um tal dever da nossa parte possa, de modo subor-
dinado, favorecer também a oposigiio, deve preocupar-nos até certo ponto: de fato é
nosso objetivo contribuir para a manutengio e criagio de um plano unitirio no qual
as diversas tendéncias e as diversas personalidades possam reaproximar-se ¢ fundir-
-4e também ideologicamente. Mas ew ndo creio que na nossa carta, a gual eviden-
temente deve ser hda no seu conmjunto ¢ niio ¢m fragmentos destacados ¢ avulsos,
exista o perigo de enfragquecer a posiciio da maioria do Comité Central. De qual-
quer modo, prevendo isso ¢ a possibilidade de uma tal aparéncia, tinha-te autori-
zado, numa carta anexa, a modificar a forma: podias muito bem pospor as duas
partes e por imediatamente no inicio a nossa afirmagiio de “responsabilidade” da
oposigio. Por isso este tew modo de pensar me fez uma impressdio penosissima,

E quero dizer-te que em nos ndo existe gualquer sombra de alarmismo,
mas apenas ponderada e fria reflexdo. Estamos seguros de que em gualquer dos
casos ndo ruird o mundo: mas seria estulto Mmovermo-nos s& se estd para cair o
mundo, parece-me. Por 1550 nenhum lugar-comum nos demoverd da persuasio de
estarmos na linha justa, na linha leninista pelo modo de considerar as questdes
russas. A linha lenimsta consiste em lutar para a unidade do partido, e ndo s6 para a
unidade extenor, mas para aquela um pouco mais intima que consiste na nio
existéncia, no partido, de duas linhas politicas completamente divergentes em todas
as gquestdes. Nao s0 nos nossos paises. no que respeita A direcio ideoldgica e politica
da _lntcrnacinn:ll. mas também na Rissia, no que respeita 4 hegemonia do prole-
tariado ¢ ao conteddo social do Estado, a unidade do partido € condicio existencial.

Tu estabeleces confusdo entre os aspectos internacionais da guestdo russa — que

sdo um reflexo do fato histérico da ligagio das massas trabalhadoras com o primeiro
Estado socialista — ¢ os problemas de organizagio internacional no campo sindical

B

¢ politico. As duas ordens de fatos sfo coordenadas estreitamente, mas todavia
distintas. As dificuldades que se encontram e se foram constituindo no campo mais
restrito organizativo, sdo dependentes das flutuagdes que se verificam no mais largo
campo da ideologia difusa de massa, isto ¢, da limitagio da influéncia e do prestigio
do Partido russo em algumas zonas populares. Por método, nés quisemos apenas
falar dos aspectos mais gerais: quisemos evitar o exercicio escoldstico que infeliz-
mente aflora em alguns documentos de outros partidos ¢ tira seriedade & sua
intervengio.

Nio é verdade, como dizes, que somos muite ptimistas sobre a bolchevizacio
real dos partidos ocidentais. Pelo contrario. O progresso de bolchevizagio & de tal
modo lento ¢ dificil que qualguer obstaculo, ainda gque pequeno, o trava ¢ o atrasa. A
discussdo russa ¢ a ideologia das oposigdes joga neste traviio e atraso um papel tanto
maior quanto as oposighes representam na K issia todos os velhos preconceitos do
corporativismo de classe e do sindicalismo que pesam sobre a tradigio do prole-
tariado ocidental, atradando-lhe o desenvolvimento ideoldgico e politico. A nossa
observacio era completamente dirigida contra as oposiges. E verdade que as crises
do partido, e também do Partido russo, estdo ligadas & situagio objetiva, mas o que
significa isso? Devemos por isso deixar de lutar, devemos cessar de nos esforgarmos
para modificar favoravelmente os elementos subjetivos? O bolchevismo consiste preci-
samente também em manter a cabeca no seu lugar e em estar ideologica e politica-
mente firmes também nas situagdes dificeis. A tua observagiio é portanto inerte & sem
valor, tal come a contida no ponto 3, visto que nos lalamos das grandes massas ¢ nio
da vanguarda proletiria. Subordinadamente, porém, a dificuldade existe também
por iss0, a qual ndo ¢ sem fundamento, mas unida & massa: ¢ existe de tal modo que o
reformismo, com as suas tend2ncias para o corporativismo de classe, 1sto €, para a
ndc compreensdo do papel dirigente da vanguarda, papel que se deve conservar
mesmo A custa de sacrificios, ¢ muito mais radicado no ocidente do que na Rassia.
Tu esqueces, pois, facilmente as condigdes técnicas em que se desenvolve o trabalho
em muitos partidos que ndo permitem a difusdo das questdes teoricas mais elevadas,
para além de pequenos circulos de operdrios. Todo o teu raciocinio estd viciado
por “burocracia”; hoje, nove anos depois de Outubro de 1917, ji nio € o faro da
romada do poder, por parte dos bolchevistas, que pode revolucionar as massas
ocidentais, porque isso ji foi assente e produziu os seus efeitos: hoje € ativa,
ideoldgica ¢ politicamente, a persuasfio (se existe) de que o proletariado, uma vez
tomado o poder, poder consiruir o socialismo. A autonidade do partido estd ligada a
esta persuasdio que nido pode ser inculcada nas grandes massas com métodos de
pedagogia escoldstica, mas s0 de pedagogia revoluciondria, isto €, 56 do fate politco
que o Partido russo, no seu conjunto, estd persuadido e luta unitariamente.

Desagrada-me sinceramente gue a nossa carta ndo tenha sido compreendida por
ti, em primeiro lugar, ¢ que tu, a partir do meu bilhete pessoal, ndo tenhas, de
qualquer modo, tentado compreender melhor: a nossa era uma carta requisitoria
contra as oposigdes, feita nfio em termos demagdgicos, mas, precisamente por 1550,
mais eficaz ¢ mais séria. Pego-te que juntes s atas, para além do texto italiano da
carta ¢ do meu hilhete pessoal, também a presente.

Saudacdes cordiais.

Antonio
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