Patrimonio e
diversidade: o que

vocé quer preserva
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o dia 20 de outubro de
N 2005, a Unesco aprovou,

comamplamaioria, aCon-
vengao sobre protegdo e promogao
dadiversidade de expressoes cul-
turais. Votaram a favor do docu-
mento 148 paises, com apenas dois
votos negativos, dos Estados Uni-
dos eTIsrael. AConvengédo entrara
em vigor quando 30 paises a rati-
ficarem, o que ndo tardarad a acon-
tecer. Quais os interesses envolvi-
dos? Quem se beneficia com ano-
va regulamentacdo? Como isso
afeta o patrimdnio cultural no
mundo, em geral, e nos paises nao
hegemonicos, como o Brasil, em
particular? Estas e outras questoes
levaram a uma reunido organiza-
da pela International Cultural Pro-
perty Society (Sociedade Internacio-
nal sobre Propriedade Cultural),
em Nova lorque, na semana de 20
deoutubro, a fim de congregarum
grupo de vinte especialistas no
tema, editores da prestigiosa revis-
ta publicada pela Cambridge U-
niversity Press, International Jour-
nal of Cultural Property. Juristas re-
nomados atuantes na Unesco, co-
mo osaustralianos Patrick O’Keefe
eLyndel Prott, estudiosos do direi-
toda propriedade cultural, comoo
canadense Robert Paterson, inte-
ragiam com o veterano patrimo-
nialista britanico David Lowenthal,
com o socidlogo romeno Michael
Cernea, entre outros, em uma at-
mosferainterdisciplinar de discus-
sdoaberta. Como representante la-
tino-americano, pude notar aim-
portancia dada as questdes patri-
moniais em nosso continente, tan-
to pelos desafios que enfrentamos
como pela consciéncia doimenso
manancial de diversidade cultural
de nossos paises.

Areunido teve como tema geral
“qual patrimdnio preservar”, di-
vididaem quatro sessdes, a come-
ar pelo dilema “Patriménio cul-
tural ou propriedade cultural”?
Logo de inicio, ficaram claras as
diferencas entre uma e outra defi-
nigao, jd que anogio de proprieda-
de cultural trata a cultura como
uma propriedade em forma de ob-
jeto, sendo importantes as ques-
toes relativas a posse e controle,
alienagao e exploragdo como re-
cursos econdmicos. Patrimonio
cultural, por outro lado, toma a
cultura comoheranga, em relagao
aum povo ou comunidade. Na
tradigaojuridica do direito anglo-
saxao (common law), osbens cultu-
rais tém prego e podem ser aliena-
dos, enquantona tradicao do dire-
to romano (civil law) o patrimoénio
cultural estd submetido a regula-
mentagdo e restrigao. O antropo-
logo americano Richard Handler
ressaltou que a cultura é um feno-
meno simbdlico e que elando pode
ser sequer preservada tal qual, j&
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que o proprio ato de preservar ja
éuma recontextualizagao. Juntei-
me ao jurista sui¢o Kurt Siehr, ao
discutirmos as diferengas concei-
tuais nas diversas linguas européi-
as, com destaque parao conceito
capital de patrimonio. Surgidono
ambito dosbens materiais e afetivos
de uma familia, passou a designar,
a partir dos estados nacionais no
século XVIII tardio, osbens materi-
ais que geram emogdes de uma co-
munidade, na origem, a nagao.

A segunda sessao tratou do pa-
trimdnio material e imaterial. Hou-
ve, nos tltimos anos, uma mudan-
ca de énfase, da cultura tangivel,
monumentoseobjetos, paraointan-
givel daspréticas culturais associa-
das ao tangivel, como as dangas, as
melodias e as proprias linguas fala-
das.Olatino-americanista ameri-
cano Michael F.Brown tratou dos
perigos da tentativa de cataloga-
¢ao, em cursona Unesco enos pai-
ses membros, dos bens intangi-
veis, como um retorno aos prin-
cipios de petrificagao da cultura
embutidos nas coletaneas, desde
meados do século XIX, noauge do
positivismo. A coreana Hyung I
Pai ressaltou a o papel do colo-
nialismona defini¢ao do patrimo-
nio tangivel como auténtico, puro
e fixo, abordagem criticada nas
ultimas décadas, pois as culturas
sao hibridas, heterogéneas e flui-
das. Neste contexto, como tratar,
a um s6 tempo, da propriedade
intelectual, de interesse das gran-
desempresas, e do patriménio in-
tangivel de grupos étnicos ou de
comunidades locais, capital para
apreservacao da diversidade cul-
tural da humanidade?

A terceira sessao deu continui-
dade as discussdes com um tema
quenosaproxima, ainda mais, dos
problemas préticos: o controlee a
guarda do patriménio. O que ca-
racteriza a guarda (stewardship)
ndo ¢ a propriedade, mas a custo-
dia, idealmente desinteressada,
dosbens culturais em institui¢oes
como os museus. No entanto, co-
mo se tem discutido nos tltimos
anos, os cientistas e os administra-
dores, como arqueologos, historia-
dores da arte ou musedlogos, nao
sdo neutros, ndo podem arrogar-
se o direito de falar pela humani-

dade, ja que possuem interesses e
defendem pontos de vista também
inseridos nasociedade. Ocasoclds-
sico refere-se aos vestigios huma-
nos: quandoos mortossao denossa
sociedade, os restos pertencem a
familia oua uma comunidade con-
creta.Ja quando os vestigios sio de
indigenas, pertencem ao cientista
e ao museu, seqiiestrados da co-
munidade por ventura se declarar
interessada. Se, neste caso, ja co-
mega a surgir legislagao que pro-
tege os direitos comunitarios, em
outros camposainda se engatinha
nessa diregao. De fato, com a exce-
cao das res sacrae (bens religiosos),
hd ainda muitos contextos em que
o patrimonio sequer pode ser ge-
rido com a comunidade, que ndo
é dotada de capacidade juridica
paramanter seu proprio patrimo-
nio, ja que um grupo humano, por
defini¢ao...nao é um museu! O co-
mité sobre patrimdnio cultural da
Associagao de Direito Internacional
(Internationa Law Association) pro-
pds, recentemente, como principio,
acolaboragao entre guardides e co-
munidades, de modo a garantir a
participacao tanto dos estudiosos,
como das pessoas comuns.

A quarta sessao tratou darecém-
aprovada Convengao da Unesco.
Oarquedlogo americano Neil Sil-
berman, agora em Bruxelas como
coordenador de programas inter-
nacionais, tem defendido, no am-
bito da Unido Européia, ainclusao
dos patriménios judeu e mugul-
mano na politica patrimonial eu-
ropéia e, no seminario de Nova
Torque, chamou a atengdo paraum
paradoxo. Enquantoa Unesco de-
fende, programaticamente, a di-
versidade, os paises membros a
entendem, muitas vezes, como u-
mamaneira de preservar onacio-
nal, diante tanto das forcas da glo-
balizacdo, como de outrosestados
nacionais. Pode surgir, por isso,
uma distor¢ao, pois 0s grupos mi-
noritarios e de pouca expressao
politica, como poderiam ser as mi-
norias religiosas ou sexuais, para
citar dois exemplos bem conheci-
dos, nem sempre encontram am-
paro diante da chamada unidade
da cultural nacional. Michael Cer-
nea e eu, ainda que tenhamos con-
cordado que tais riscos, em espe-
cial no caso de paises sob jugo di-
tatorial, possam ocorrer, lembra-
mos que em muitos casos, comona
Europa Central e na América La-
tina, os documentos internacionais
sobre a diversidade cultural tém
servido para a defesa concreta de
uma ag¢ao com as comunidade e
grupos sociais. De fato, os docu-
mentos da Unescoexplicitamaim-
portancia da diversidade cultural
no interior dos paises. A propria
nogaode comunidade deveser des-
vencilhada de umaabordagemho-
mogeneizadora, como se ndohou-
vesse conflitosinternos. Ao contra-
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rio, as tensoes internas, as diferen-
cas entre adultos e criangas, ho-
mens e mulheres, chefes e pesso-
as comuns devem estar sempre no
ambito da diversidade a serleva-
da em conta.

No mundo contemporaneo—ca-
racterizado pelaindustria cultural,
pelaglobalizacdoe pelainternet—as
culturas mostram-se em mutagao
rapida, com a reelaboragao cons-
tante do seu patriménio. Ao lado
dos antigos costumes e festas, sur-
gemnovas e multiplas manifesta-
¢Oes hibridas, como seriam o rock
gaticho oua poesia virtual. O meio
digital, nos tltimos anos, gerou a
criagdo de um imenso universo
cultural extremamente fugaz, que
em poucos anos desaparece por
tornar-se tecnicamente obsoleto.
Tudoisto é patrimdnio cultural, é
diversidade de criagdo da huma-
nidade que se perde a todoinstan-
te. Um tema de fundo de toda esta
discussao, também presente na
reunido de Nova lorque, refere-se
ao valor, se valor haveria, de se
preservar a diversidade. A diver-
sidade é um valor a ser preserva-
do? Por que ahumanidade perde-
ria algo? A cada ano, dezenas de
linguas deixam de ser faladas, de-
saparecem para sempre e, de for-
ma paradoxal, acadaano que pas-
samenor éadiversidade cultural
da humanidade. Nas origens da

Convengao da Unesco esteve a
preocupagao com o possivel uso
que ossaberes tradicionais possam
ter sehouverum colapsoambiental
e a humanidade tiver de voltar a
tecnologia da pedra, hoje tao pou-
co conhecida. Esta parece ser uma
preocupagaorelevante, mas have-
ria outra, ainda maior e mais pro-
funda, que estava no amago do
proprio surgimento da Unesco,
apos a Segunda Guerra Mundial:
a diversidade, e o respeito ao di-
verso, constituem valores essenci-
ais paraque aliberdade naose res-
trinja aos mais fortes. E evidente
quendo podemos tudo preservar:
opassado deve servirao presente
e ao futuro. Como decidir sobre o
que preservar? Talvez a resposta
esteja na sabedoria de um rabino
que, nobar-mitsv4, a cerimoénia de
passagem a vida adulta entre os
judeus, dissea Lawrence Rosen: “o
que vocé quer manter de sua infan-
cianavidaadulta? Escolhaagora”.
Rosen, hoje grandejurista e antro-
pologo, contou-nos esta histéria
paramostrar que devemos escolher
aquilo que queremos preservar,
mas cabe anos escolhermos, como
individuos, mas também como
membros de diversas coletivida-
des. Naoseraorabino (ouqualquer
autoridade), a dizer o que deve ser
preservado. Estaa grande mensa-
gem da Convengdo da Unesco.
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